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Ozet

Bu arastirma, ilkokullarda gérev yapan yoneticilerin ve sinif 6gretmenlerinin bilgisayar destekli 6gretime iliskin
gorislerini demografik degiskenlere gore incelemek amaciyla yapilmistir. Arastirmanin evreni Hatay i,
iskenderun ilgesinde ilkokullarda gérev yapan yénetici ve sinif 6gretmenleri, 6rneklemi ise Hatay ili, iskenderun
ilcesinde bulunan 44 ilkokulun tesadiifi yéntemle belirlenmis 17 ilkokulunda bulunan 240 yénetici ve sinif
O6gretmeninden geri donis yapan ve analize tabii olan 115 kisiden olusturmustur. Verileri toplamak icin daha
once benzer galismalarda kullaniimis bilgisayar destekli 6gretime iliskin 6gretmen gorislerini iceren olcek
kullanilmistir. Kullanilan élgek iki bolimden olusmakta olup birinci bolimde 6gretmenler ve yoneticilere yonelik
kisisel (demografik degiskenler) bilgilere yer verilmis, ikinci bélimde ise 6gretmenlerin ve yoneticilerin bilgisayar
destekli 6gretime iliskin goruslerini iceren 50 maddelik kisim olusturmustur. Arastirma siirecinde elde edilen
veriler SPSS programi ile analiz edilmistir. Yonetici ve Ogretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iligkin
gorislerinin cinsiyet, mesleki kidem, mesleki gorev, egitim durumu, mezun olunan fakiilte, calisma durumu ve
bilgisayar kullanim yeterliligi gibi bagimsiz degiskenlere gore anlamli bir farkliligin olup olmadigini incelemek igin
“t- testi” ve “tek yonli ANOVA” kullaniimistir. Arastirmada 6zetle yonetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli
ogretime iliskin gorusleri ile cinsiyet, mesleki kidem, mesleki gérev, mezun olunan fakiilte, calisma durumu ve
bilgisayar kullanim yeterliligi gibi bagimsiz degiskenler arasinda anlamh bir farklilik gérilmemis olup egitim
durumlarinda lisans ile yiksek lisans mezunu olanlar arasinda anlamh bir farkhhk gérilmustir. Bu durum, egitim
seviyesi yukseldikge bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorislerin daha anlamli ve olumlu oldugunu géstermistir.
Genel olarak egitim durumu yiikseldikge bakis agisinin gorislerin yonetici ve 6gretmenlerin de goérislerinin
olumlu yénde oldugu goriilmustiir. Ayrica bize gosteriyor ki bilgisayar kullanim yeterliligi zaman ilerlese de ileri
seviyede olanlarin fikirleri her zaman daha olumlu yonde oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmistir.
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EXAMINATION OF THE OPINIONS OF PRIMARY SCHOOLS AND CLASS TEACHERS ON COMPUTER AIDED
EDUCATION ACCORDING TO DEMOGRAPHIC VARIABLES

Abstract

This research was carried out to examine the views of principals and classroom teachers working in primary
schools on computer-assisted teaching according to demographic variables.The universe of the research
consisted of administrators and classroom teachers working in primary schools in Hatay Province, Iskenderun
District, and the sample consisted of 240 administrators and classroom teachers in 17 primary schools randomly
selected from 44 primary schools in Hatay Province, Iskenderun District. In order to collect the data, a scale
containing the opinions of teachers about computer-assisted teaching, which was used in similar studies before,
was used. The scale used consists of two parts, in the first part, personal (demographic variables) information
about teachers and administrators is given, and in the second part, a 50-item part containing the opinions of
teachers and administrators on computer-assisted teaching.The data obtained during the research process were
analyzed by the SPSS program. "t-test" and "one-way ANOVA" were used to examine whether there is a
significant difference between the opinions of administrators and teachers on computer assisted education
according to independent variables such as gender, professional seniority, professional duty, educational status,
graduated faculty, working status, and computer use proficiency. " used. In summary, in the research, there was
no significant difference between the opinions of administrators and teachers about on computer-assisted
education and independent variables such as gender, professional seniority, professional duty, graduated faculty,
working status, computer use proficiency, and there was a seen significant difference between the educational
status of those with a master's degree and bachelor's degree.This showed that as the education level increases,
opinions about computer-assisted teaching become more meaningful and positive. In general, it has been
observed that as the educational level increases, the views of administrators and teachers are positive. This also
shows us that, despite the passage of time, the opinions of those who are advanced in computer use are always
more positive.
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GiRiS

insanlarin hayatlarinda ilkokulda kazandigi davranislar 6nemli yer tutmakta olup bu dénemde alinan egitim ve
Ogretimler ileriye donik daha kalici olmaktadir. Yarinlarimiz olan c¢ocuklarimizin her yénden donanimli
yetismeleri okul yoneticileri, 6gretmenler ve ebeveynler olarak en 6nemli hedef olmalidir. Onlara ¢agimiza uygun
egitim-6gretim ortami hazirlamak en énemli gorevler arasinda yer almalidir. Ginimizde teknolojinin kullanim
alanlari hizli bir gelisim gdstermis ve egitim sistemini ve niteligini etkileyerek degisime neden olmustur. Egitimin
niteligini daha da arttiracak olan iletisim ve bireysel 6gretim araci bilgisayar, egitim-6gretim faaliyetlerinde
kullanimi zorunlu hale gelmistir (Keser,1998). Bilgisayarin gelistirildigi donemden glinimiize fazla bir zaman
gecmemesine ragmen kullanim alani oldukga genislemis; egitim alaninda bu teknolojinin kullanimi sart olmustur.
Bilgisayarlarin 6gretim faaliyetlerinde kullanimi, okul yonetiminde, 6grenme —6gretme etkinliklerinin kalitesinin
arttirlmasinda, 6gretim etkinliklerinin kisisel ihtiyaglara da cevap verecek sekilde diizenlenmesinde, etkili ve
verimli egitim hizmeti sunulmasinda, ¢agdas ve modern egitim ortamlarinin olusturulmasinda 6nemli yer
tutmaktadir (Turkoglu, 2010). Ancak bilgisayarin egitim 6gretim faaliyetlerinde basaril olabilmesi igin bilgisayar
kullaniminin yayginlagmasi ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime karsi olumlu anlayis gelistirmeleri
gerekmektedir. Egitimde gelismenin sadece okullara arag-gerecleri saglamakla degil 6gretmenlerin yapilan
calismalara katiiminin saglanmasiyla gerceklesecegi unutulmamalidir. Ogretmenlerin bilgisayara karsi
tavirlarinin olumlu veya olumsuz olma durumlari saptanmali buna gore planlamalar yapilmalidir. Bunlar
yapilmadan bilgisayarin egitim-6gretim faaliyetlerinde kullanima sokulmasi basarili olunamayacaginin gostergesi
olacaktir (Hizal, 1989). Bilgisayar destekli 6gretim dinyanin gesitli lkelerinde oldugu kadar Tirkiye’de de
onemsenmektedir. Egitimin bitin kademelerinde bu yontemin kullaniimasi ¢ok dnemlidir. Bilgisayar destekli
Ogretimin basarili olabilmesi icin egitim-6gretim yazilimlarinin, donanimlarin ve 06gretmen egitimlerinin
saglanmasi da ¢cok 6nemlidir (Usun, 2004). Bilgisayar destekli 6gretimin yapilmasi 6grencilerinin basarilarina iyi
manada etki yaptigl cesitli arastirmalarin sonucunda ortaya cikmis fakat bu 6gretimin siniftaki 6gretim
faaliyetlerinin tamamini kapsadiginda 6grenci basarisina etkiyi azalttigi gézlenmistir (Senemoglu, 1997; akt.
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Aktas, 2014). Bu konuda basariya ulasmada 6nemli bir hususta 6gretmenlerin ve okul yoneticilerinin bilgisayar
destekli 6gretim konusundaki egitim faaliyetlerine katilmalari ve bu konuda tesvik edilmeleri, bu konudaki
goruslerinin de ne oldugunun bilinmesi gerektigi unutulmamahdir (Kutlu, 1994). Bu sebeple bu arastirmanin
problemi ilkokullarda goérev yapan yonetici ve sinif 6gretmenlerinin bilgisayar destekli 6gretime iliskin
gorislerinin demografik degiskenlere gore incelenmesi olusturmustur.

Bu arastirmanin amaci ilkokullarda gorev yapan yéneticilerin ve sinif 6gretmenlerinin bilgisayar destekli 6gretime
iliskin goraslerini demografik degiskenlere gére incelemektir. Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara cevap
aranmistir:

1. ilkokullarda gérev yapan yéneticilerin ve sinif 6gretmenlerinin bilgisayar destekli égretime iliskin gérisleri
cinsiyetlerine gore farklilik gostermekte midir?

2. ilkokullarda gérev yapan yéneticilerin ve sinif 6gretmenlerinin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorisleri
mesleki kidemlerine gore farkhlik gostermekte midir?

3. ilkokullarda gérev yapan yéneticilerin ve sinif 6gretmenlerinin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gérisleri
mesleki gorevlerine gore farklilik gostermekte midir?

4. ilkokullarda gérev yapan yoneticilerin ve sinif 6gretmenlerinin bilgisayar destekli gretime iliskin gorisleri
egitim durumlarina gore farkhlik géstermekte midir?

5. ilkokullarda gérev yapan yéneticilerin ve sinif dgretmenlerinin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorisleri
mezun olunan fakiilteye gore farklilik géstermekte midir?

6. ilkokullarda goérev yapan yéneticilerin ve sinif 8gretmenlerinin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gérisleri
calisma durumlarina gore farklilik gostermekte midir?

7. ilkokullarda gorev yapan yéneticilerin ve sinif 8gretmenlerinin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gérisleri
bilgisayar kullanim yeterliligine gore farklihk gostermekte midir?

YONTEM

Bu baslik altinda arastirmanin yontemi ve modeli, calisma grubu, veri toplama araclari ve veri analizi hakkinda
bilgilere yer verilmistir.

Arastirmanin Yontemi ve Modeli

ilkokullarda gérev yapan yénetici ve sinif 6gretmenlerinin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gérislerinin
demografik degiskenlere gore incelenmesi hakkinda yapilacak olan bu arastirmada nicel yontem kullaniimistir.
Arastirma genel tarama modeli kullanilarak gergeklestirilmistir. Bu modelde, “cok sayida elemandan olusan bir
evrende, evren hakkinda genel bir yargiya ulasmak icin, evrenin tiimi veya ondan alinacak bir grup 6rnek ya da
orneklem lzerinde tarama yapilmaktadir.”( Karasar, 2009:79).

Arastirmada kullanilan bu modele gére, Bilgisayar Destekli Ogretim uygulamasi yénetici ve sinif 6gretmenlerinin
gorislerine gore degerlendirilmistir.

Arastirma Orneklemi

Arastirmanin evreni Hatay ili, iskenderun ilgesindeki ilkokullarda gérev yapan yénetici ve sinif 6gretmenlerinden
olusmustur. Orneklemi ise Hatay’in iskenderun ilgesinde bulunan 44 ilkokulundan tesadiifi yolla belirlenmis 17
ilkokulunda galisan 240 yodnetici ve sinif 6gretmeni olusturmustur.

ilce milli egitim mudurliginiin internet sayfasinda okullarin listesi alinmis ve bu okullar arasindan tesadiifi yolla
17 okul segilmistir. Bu 17 okulda gorev yapan 240 yonetici ve sinif 6gretmeninden 121 tanesine ulasiimis ve %
50.4 geri donls saglanmistir. Fakat 121 katiimcidan 6 ug deger analizden ¢ikarilmistir.

Veri Toplama Araglari

Arastirmada kullanilan 6lgek iki bélimden olusmustur. Birinci bélimde yonetici ve sinif 6gretmenlerine yonelik
kisisel bilgilere yer verilmis, ikinci bélimde ise bilgisayar destekli 6gretim uygulamasina iliskin 6gretmen
gorislerini belirleyen 5’li likert tipi sorular sorulmustur.

Arastirmada veri toplama araci olarak, érneklemdeki 6gretmenlerin; cinsiyeti, mesleki kidemleri, okuldaki
gorevine, egitim durumuna, en son mezun oldugu okula, okuldaki galisma sekline ve bilgisayari kullanma
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yeterliligine gore bilgisayar destekli 6gretim uygulamasina iliskin gérislerinin toplanmasi amaciyla, Oral (1994)
tarafindan gelistirilen ve inénii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde gergeklestirdigi doktora calismasinda
kullanilan ve glvenirlik galismasi yapiimis 6lgek kullanilmistir.

Arastirmaya veri toplamak icin daha &nce benzer calismalarda kullanilan &lgegin Hatay ili iskenderun ilgesinde
belirlenen 17 ilkokulda calisan yénetici ve sinif dgretmenlerine uygulanmasi icin Hatay il Milli Egitim
MUdirlGgi’nden onay alinmistir. Onay sonrasinda 6lgek Google formda online ortamda diizenlenmis ve bu 17
okul yoneticisine ve sinif 6gretmenlerine gonderilmistir. 240 kisilik yonetici ve sinif 6gretmeni grubundan 121
tanesi anketi doldurmus ve % 50.4 donis saglanmistir. Fakat 121 katimcidan 6 ug deger analizden gikarilmistir.

Veri Analizi

Yapilan anketlerden elde edilen veriler SPSS programinda analiz edilmistir. ilkokullarda gérev yapan yéneticiler
ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorlsleri cinsiyet, mesleki kidem, mesleki gorevi, egitim
durumlari, mezun olduklar fakilte, okuldaki ¢alisma durumlari, bilgisayar kullanma yeterliligine gibi bagimsiz
degiskenlere gore degisip degismedigini belirlemek amaciyla ‘t-testi’ ve ‘tek yonli ANOVA’ olglimleri
kullanilmigtir.

BULGULAR

Calismanin bu bolimiinde probleme yonelik elde edilen bilgiler ve bu bilgilerin yorumlanmasina yer verilmistir.
Arastirmanin bulgulari, ilkokullarda gérev yapan yéneticiler ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin
gorislerinin demografik degiskenlere gore incelenmesine gore degerlendirilip yorumlanmistir. Her alt problem
icin bir tablo olusturulmus ve bu arastirma igin belirlenen butiin degiskenlere iliskin bulgulara yer verilmistir.
Belirtilen her degiskene gore yonetici ve 6gretmen gorislerinin anlamh bir fark gosterip gostermedigi tablo
Uzerinde gosterilmistir.

1. ilkokullarda Gérev Yapan Yéneticilerin ve Sinif Ogretmenlerinin Bilgisayar Destekli Ogretime iliskin
Goruslerinin Cinsiyete Gore Dagilimiyla Elde Edilen Bulgular ve Yorumlari

ilkokullarda gérev yapan ydnetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gériislerinin cinsiyete gére
farkhihk gosterip gostermedigine 6grenilmeye calisilmistir. Bu durumu anlamak igin t-testi yapilmistir. Sonug ve
bulgulari Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. Bilgisayar Destekli Ogretime iliskin Olgegin Cinsiyete Gére Dagilimi

Cinsiyet N Ort. t Ss Sd. p
Erkek 56 3,1850 -412 ,21518 115 ,681
Kadin 59 3,2020 ,22757

Tablo.1’e gore yonetici ve 6gretmenlerin cinsiyet bakimindan bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorislerinin
ortalamasinin kadinlar lehine erkeklere gore daha yiiksek oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Ancak p>0.05" ten
blylik cikmistir. Anlamhlk dizeyinde anlamh bir farkin olmadigl gézlenmis olup sonug olarak yoénetici ve
o6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime yonelik goéruslerinin cinsiyete gére anlamh bir farkhhigin olmadigini
sonucuna varilmistir.

2. ilkokullarda Gorev Yapan Yéneticilerin ve Sinif Ogretmenlerinin Bilgisayar Destekli Ogretime iligkin
Gorisleri Mesleki Kidemlerine Gore Dagilimiyla Elde Edilen Bulgular ve Yorumlar

ilkokullarda gorev yapan yoénetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli dgretime iliskin gorislerinin mesleki
kideme gore farklilik gésterip gostermedigine 6grenilmeye calisiimistir. Bu durumu anlamak igin tek yonlit ANOVA
testi yapilmistir. Sonug ve bulgulari Tablo 2’de gosterilmistir.
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Tablo 2.Bilgisayar Destekli Ogretime iliskin Olgegin Kideme Gore Dagilimi

Kidem N Ort. ss sd. F p
1-5 9 3,2156 ,31221

6-10 18 3,1900 ,20073 3/111 ,544 ,653
11-15 34 3,1553 ,22129

16 ve listii 54 3,2156 ,21268

Toplam 115 3,1937 ,22082

Tablo.2’ye gore yonetici ve 6gretmenlerin mesleki kidem bakimindan bilgisayar destekli 6gretime iliskin
gorislerinin p>0.05 olmasi sebebiyle anlamli bir farkhhk yoktur. Farkli bir ifadeyle diyecek olursak yonetici ve
ogretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime yonelik gorislerinin mesleki kidemlerine gore anlamli bir farkliligin
olmadigini sonucu ortaya ¢ikmistir.

3. llkokullarda Gérev Yapan Yéneticilerin ve Sinif Ogretmenlerinin Bilgisayar Destekli Ogretime iliskin
Goriigleri Mesleki Gorevlerine Gore Dagilimiyla Elde Edilen Bulgular ve Yorumlari

ilkokullarda gérev yapan yénetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gdriislerinin mesleki géreve
gore farkhlk gésterip gostermedigine 6grenilmeye ¢alisiimistir. Bu durumu anlamak igin t-testi yapilmistir. Sonug
ve bulgulari Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3.Bilgisayar Destekli Ogretime iliskin Olcegin Mesleki Géreve Gére Dagilimi

Mesleki Gorev N Ort. ss. sd. t p
Ogretmen 86 3,1800 ,22227 113 -1,151 ,252
Yonetici 29 3,2345 ,21507

Tablo.3’e goére yonetici ve Ogretmenlerin mesleki gorev bakimindan bilgisayar destekli 6gretime iliskin
gorislerinin ortalamasinin yoneticiler lehine 6gretmenlere gére daha yiksek oldugu sonucu ortaya gikmistir.
Fakat p>0.05" ten buyuk ¢ikmistir. Anlamlilik diizeyinde anlaml bir farkin olmadigi gdzlenmis olup sonug olarak
yOnetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime yonelik goruslerinin mesleki géreve gore anlamli bir
farkliligin olmadigini sonucuna varilmistir.

4. ilkokullarda Gorev Yapan Yoneticilerin ve Sinif Ogretmenlerinin Bilgisayar Destekli Ogretime iliskin
Goriigleri Egitim Durumlarina Gére Dagilimiyla Elde Edilen Bulgular ve Yorumlar

ilkokullarda gdrev yapan ydnetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorislerinin egitim
durumlarina gore farklilik gosterip géstermedigine 6grenilmeye calisiimistir. Bu durumu anlamak igin tek yonla
ANOVA testi yapilmistir. Sonug ve bulgulari Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4.Bilgisayar Destekli Ogretime iliskin Olgegin Egitim Durumlarina Gére Dagilimi

Egitim Durumlari N Ort. Ss Sd F P
Lisans 94 3,1721 ,22308

Yiksekokul 3 3,1667 ,01155 2/112 3,128 ,048
Yiksek Lisans 18 3,3111 ,19345

Toplam 115  3,1937 ,22082

Tablo.4’e gbre yonetici ve O0gretmenlerin egitim durumlari bakimindan bilgisayar destekli 6gretime iliskin
gorislerinin p<0.05 olmasi sebebiyle anlamli bir farkhlik vardir. Farkh bir ifadeyle yonetici ve 6gretmenlerin
bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorusleri egitim durumlarina gore farklilik gostermektedir. Sonug olarak ortaya
¢ikan bu anlamli farkhligin hangi grup veya gruplardan meydana geldigini 6grenmek icinde Post hoc (Tudey HSD)
analizi yapiimistir. Post hoc (Tudey HSD) analizine iliskin elde edilen veriler Tablo 5.’te gdsterilmistir.

Tablo 5.Egitim Durumuna Gére Yonetici ve Ogretmenlerin Bilgisayar Destekli Ogretime iliskin Gériisleri Arasindaki
Farkhligin Anlamliligina iliskin Post hoc (Tudey HSD) Analizi Sonuglari
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(J) Egitim Durumu Ortalama Ss o]
Farkhhik
(1) Egitim Durumu (1)
Lisans Yiuksekokul ,00546 ,12716 ,999
Yiksek Lisans -,13898" ,05578 ,037
Yiiksekokul Lisans -,00546 ,12716 ,999
Yiksek Lisans -,14444 ,13520 ,536
Yiiksek Lisans Lisans ,13898" ,05578 ,037
Yiiksekokul ,14444 ,13520 ,536
Yiiksek Lisans Lisans ,13898" ,05578 ,043
Yiiksekokul ,14444 ,13520 ,863

Yapilan analiz sonuglarina gore egitim durumu lisans olan yonetici ve 6gretmenler ile egitim durumu yiksek lisans
olan yonetici ve 6gretmenler arasinda anlamh bir farkhlik vardir. Buradan ¢ikan sonug egitim durumunun
yukselmesiyle yonetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime yonelik gorisler daha olumlu yonde oldugu
gorilmustir. Egitim durumunun daha yilksek olan yonetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretimi
benimsedigini ve bunu egitim 6gretim ¢alismalarinda kullandiklarini bize gdstermistir.

5. ilkokullarda Gérev Yapan Yéneticilerin ve Sinif Ogretmenlerinin Bilgisayar Destekli Ogretime iliskin Goriisleri
Mezun Olunan Fakiilteye Gore Dagilimiyla Elde Edilen Bulgular ve Yorumlar

ilkokullarda gérev yapan yénetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iligkin gériislerinin mezun olunan
fakilteye gore farkhhk gosterip gostermedigi 6grenilmeye calisilmistir. Bu durumu anlamak icin tek yénli ANOVA
testi yapilmistir. Sonug ve bulgulari Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. Bilgisayar Destekli Ogretime iliskin Olgcegin Mezun Olunan Fakiilteye Gére Dagilimi

Mezun Olunan Fakiilte N Ort. SS. Sd. F p
Egitim Fakiltesi 100 3,1944 ,22740

Fen edebiyat Fakiltesi 12 3,1617 ,15456 2/112 ,470 ,626
Yiksekokul 3 3,3000 ,25534

Toplam 115 3,1937 ,22082

Tablo.6’da yonetici ve 6gretmenlerin mezun olunan fakilte bakimindan bilgisayar destekli 6gretime iliskin
gorislerinin p>0.05 olmasi sebebiyle anlamli bir farkhhk yoktur. Farkli bir ifadeyle diyecek olursak yonetici ve
o6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime yonelik gorislerinin en son mezun olunan fakilteye gére anlamh bir
farkhihgin olmadigini sonucu ortaya ¢ikmistir.

6. ilkokullarda Gorev Yapan Yéneticilerin ve Sinif Ogretmenlerinin Bilgisayar Destekli Ogretime iliskin Goriisleri
Calisma Durumlarina Gére Dagilimiyla Elde Edilen Bulgular ve Yorumlar

ilkokullarda gorev yapan ydnetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gérislerinin calisma
durumlarina gore farklilik gosterip gostermedigine 6grenilmeye calisiimistir. Bu durumu anlamak igin t-testi
yapilmistir. Sonug ve bulgulari Tablo 7’da gosterilmistir.

Tablo 7.Bilgisayar Destekli Ogretime iliskin Olgegin Calisma Durumuna Gére Dagilimi
Calisma Durumu

N Ort. t Ss Sd. p
Sézlesmeli 15 3,2427 ,734 3,1864 16,352 ,474
Kadrolu 100 3,1864 ,21022

Tablo.7’de yonetici ve Ogretmenlerin ¢calisma durumlari bakimindan bilgisayar destekli 6gretime iliskin
gorlslerinin ortalamasinin sézlesmeli lehine kadrolulara gére daha yliksek oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Ancak
p> 0.05 olmasi nedeniyle anlaml bir farkhilik yoktur. Anlamlilik diizeyinde anlamli bir farkin olmadigi gézlenmis
olup sonug olarak yonetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime yonelik gorislerinin ¢alisma durumuna
gore anlamli bir farklihgin olmadigini sonucuna variimistir.
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7. ilkokullarda Gérev Yapan Yoneticilerin ve Sinif Ogretmenlerinin Bilgisayar Destekli Ogretime iliskin
Goriiglerinin Bilgisayar Kullanim Yeterliligine Gére Dagilimiyla Elde Edilen Bulgular ve Yorumlar

ilkokullarda goérev yapan yénetici ve dgretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin goriislerinin bilgisayar
kullanim yeterliligine gore farklilik gosterip gostermedigi 6grenilmeye calisiimistir. Bu durumu anlamak igin tek
yonli ANOVA testi yapilmistir. Sonug ve bulgulari Tablo 8’de gosterilmistir.

Tablo 8. Bilgisayar Destekli Ogretime iliskin Olgegin Bilgisayar Kullanim Yeterliligine Gére Dagilimi

Bilgisayar

kullanim

Yeterliligi N Ort. ss sd. F p
Az 8 3,1325 ,22827

Orta 32 3,1675 ,24399 3/111 ,511 ,676
iyi 57 3,2109 ,20898

Gok iyi 18 3,2133 ,22059

Toplam 115 3,1937 ,22082

Tablo.8’e gore yonetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin goruslerinin bilgisayar kullanim
yeterliligi bakimindan ortalamasi 3,1937 ¢ikmis olup yonetici ve 6gretmenlerin 57 kisisi ortalamanin dstlinde
bilgisayar kullanim yeterlilikleri iyi seviyede yine 18 kisisi de ortalamanin Ustiinde ¢ok iyi seviyede ¢ikmistir. Ancak
p>0.05 oldugundan bilgisayar kullanim yeterlilik seviyeleri arasinda anlamli bir farkhihk ¢ikmamistir. Anlamlilik
diizeyinde anlamli bir farkin olmadigi gbzlenmis olup sonug olarak yonetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli
O0gretime yonelik gorislerinin bilgisayar kullanim yeterlilik seviyelerine goére anlamh bir farkliigin olmadigi
sonucuna varilmistir. Sayisal olarak ¢ogunlugun ise yeterliliklerinin iyi ve ¢ok iyi seviyede oldugu gorilmistar.

SONUC VE TARTISMA

Yapilan bu calisma ile Hatay ili, iskenderun ilgesi’ndeki ilkokullarda gérev yapan yénetici ve sinif 6gretmenlerinin
bilgisayar destekli 6gretime iliskin géruslerinin demografik degiskenlere gore incelenmesi amaglanmistir. Genel
tarama modeli kullanilan bu ¢alismanin evrenini iskenderun ilcesindeki ilkokullarda gérev yapan yénetici ve sinif
dgretmenler olusturmaktadir. Orneklemi ise iskenderun ilcesindeki 17 ilkokulda gérev yapan ydnetici ve sinif
o6gretmenleri olusturmaktadir. Calismada bu 17 okuldaki 240 yonetici ve sinif 6gretmeninden 121 tanesine
ulasilarak % 50,4 oraninda geri donis saglanmistir. Yapilan bu arastirmada veriler iki bélimden olusan anket
araciligiyla elde edilmistir. Anketin birinci bélimiinde yonetici ve 6gretmenlerin kisisel bilgileri (demografik
ozellikler), ikinci bolimiinde ise yonetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorislerine yonelik
5’li likert tipi 6lgek maddeleri mevcuttur. Calismada kullanilan anket SPSS programiyla analiz edilmistir. Yonetici
ve sinif 6gretmenlerinin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorislerinin cinsiyeti, mesleki kidemleri, okuldaki
gorevine, egitim durumuna, en son mezun oldugu okula, okuldaki calisma sekli ve bilgisayari kullanma yeterliligi
gibi bagimsiz degiskenlere gore olciimlerini yapmak icin t- testi ve Tek Yonli ANOVA olcimleri kullaniimistir.
Calismadan elde edilin sonuclar ve amaglar kismindaki sorulara bulunan cevaplar asagida verilmistir.

ilkokullarda gérev yapan yénetici ve dgretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gériislerinin cinsiyete gére
farkhhk gosterip gostermedigini 6grenmek amaciyla t- testi yapilmis kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere
gore bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorlslerinin ortalamasi daha yiksek ¢ikmistir. Ancak p>0.05"ten biiyik
olmasindan dolayi anlamh bir farkliigin gikmadigi gorilmistlr. Yonetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli
dgretime iliskin géruslerinin cinsiyete gére anlamli bir farklilik géstermedigini gdstermistir. ilkokullarda gérev
yapan yonetici ve sinif 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorislerinin cinsiyete gore farkhlik
gosterip gostermedigini 6grenmek amaciyla yapilan test sonuglarinda anlamli bir farklilik ¢itkmamis fakat kadin
ogretmenlerin erkek 6gretmenlere gore bilgisayar desteli 6gretime iliskin gorls degerleri daha yliksek ¢ikmistir.
Tirkoglu’nun (2010) da yaptigl calismada 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gérislerinde cinsiyet
degiskeninde anlamh bir farkliik bulunamamistir. Yine Aktas’in (2014) yaptig calismada benzer sonuglar
bulunmus olup yaptigimiz galismanin sonuglariyla 6rtismustar.

ilkokullarda gérev yapan ydnetici ve dgretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorislerinin mesleki
kideme gore farklihk gosterip géstermedigine 6grenmek amaciyla tek yonli ANOVA testi yapilmis 1-5 yillik
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dgretmenler ile 16 ve (istii olan dgretmenlerin BDO iliskin gériisleri genel ortalamaya gére daha yiiksek ¢ikmistir.
Ancak p>0.05 gikmasindan dolayr anlaml bir farkliigin ¢ikmadigi gorilmustir. Yonetici ve O6gretmenlerin
bilgisayar destekli 6gretime iliskin goriglerinin mesleki kideme bir farklilik olusturmadigi birbirlerine benzedigi
gorilmistir. ilkokullarda gdrev yapan sinif 6gretmenlerin ve yoneticilerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin
gorislerinin mesleki kideme gore farkhlik gosterip gostermedigine 6grenmek amaciyla test yapilmis 1-5 yillik
dgretmenler ile 16 ve {stii olan 6gretmenlerin BDO iliskin gériisleri genel ortalamaya gére daha yiiksek gikmustir.
Buna karsin mesleki kideme degiskenine gore gorislerde anlamh bir farkhlik bulunamamistir. Tirkoglu’'nun
(2010) da yapmis oldugu g¢alismada anlamli farkhliklar bulmus ve mesleki kidemi az olanlarin ¢ok olanlara gore
BDO vye iligkin gérislerinin daha olumlu oldugu sonucunu bulmustur. Bu sonug yaptigimiz calismayla farkhlik
gostermektedir.

ilkokullarda gérev yapan yonetici ve dgretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin goriislerinin mesleki géreve
gore farklik gosterip gdstermedigine 6grenmek amaciyla t- testi yapilmis yéneticilerin BDO iliskin gérisleri
O0gretmenlere gore daha yiksek gikmistir. Anacak p>0.05 ¢ikmasindan dolayi anlamli bir farklilik gériilmemistir.
Mesleki gorevde belirtilen iki grubun arasinda anlamh bir farkhlik ¢tkmamis bilgisayar destekli 6gretime iliskin
gorisleri birbirlerine benzerlik gésterdigi gériilmustir. ilkokullarda gérev yapan yonetici ve sinif 6gretmenlerin
bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorislerinin mesleki goreve gore farklilik gésterip géstermedigine 6grenmek
amaciyla test yapilmis yéneticilerin BDO iliskin gériisleri dgretmenlere gére daha yiiksek ¢ikmistir. Aralarinda
anlamh bir farkhhk bulunamamistir. Daha 6nce yapilan arastirmalarin sonuglari da ayni yonde ¢ikmis olup
yaptigimiz calismayla ortismektedir.

ilkokullarda gdrev yapan ydnetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorislerinin egitim
durumlarina gore farklilik gosterip gostermedigine 6grenmek amaciyla tek yonliic ANOVA testi yapilmis olup
anlamh bir farkhhgin oldugu gérilmastir. Egitim durumu lisans olanlar ile egitim durumu yiiksek lisans olan
yOnetici ve 6gretmenler arasinda anlamli bir farkliligin oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu sonuca gore ise egitim
durumunun yikselmesiyle bilgisayar destekli 6gretim ile ilgili yonetici ve 6gretmenlerin gorislerinin olumlu
oldugunu ve bu uygulamayl benimsedikleri yorumu yapilabilir. ilkokullarda gérev yapan y&netici ve sinif
o0gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorlslerinin egitim durumlarina gore farklihk gosterip
gostermedigine 6grenmek amaciyla test yapilmis lisans mezunlari ile lisansistii mezunlari arasinda anlamli bir
farklilik oldugu sonucu bulunmustur. Aktas’in (2014) de yapmis oldugu ¢alismada da benzer sonuglar bulunmus
olup ¢alismamizla értismistir. Sonug olarak egitim durumu yikseldikge bakis agisinin goriislerin daha olumlu
oldugu anlasiimistir.

ilkokullarda gérev yapan yénetici ve gretmenlerin bilgisayar destekli dgretime iligkin gériislerinin mezun olunan
fakilteye gore farkllik gosterip gostermedigi 6grenmek amaciyla tek yonlii ANOVA testi yapilmis ve ¢ikan sonuca
gore anlaml bir farklihk gorilmemistir. Mezun olunan fakultenin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorislerinde
birbirine yakin oldugu, anlamli bir farklilik olmadigi, benzer oldugu gériilmiistiir. ilkokullarda gérev yapan ydnetici
ve sinif 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin gorlslerinin mezun olunan fakilteye gore farklilik
gosterip gostermedigi 6grenmek amaciyla test yapilmis ve ¢ikan sonuca gore anlamli bir farklihk gériilmemistir.
Tlrkoglu'nun (2010) da yaptigi benzer ¢alismada da anlamh bir farkliik bulunamamis ve ¢alismamizda da ¢ikan
sonug gibi mezun olunan fakilteler farkli olsa da sonug olumlu yénde olmustur.

ilkokullarda gérev yapan ydnetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli dgretime iliskin gériislerinin okuldaki
¢alisma durumlarina gore farkhlk gosterip gostermedigine 6g§renmek amaciyla t-testi yapilmis ve anlamh bir
farkhihk goriilmemistir. Okuldaki calisma durumlarina gore bilgisayar destekli 6gretime iliskin géruslerinde anlamh
bir farklihk géstermemis benzerlik gdsterdigi gorilmistir. ilkokullarda gdrev yapan yénetici ve sinif
ogretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin goruslerinin okuldaki ¢calisma durumlari kadrolu ve sézlesmeli
olarak incelenmis ve yapilan test sonucunda anlamh bir farklihk gorilmemis bu demektir ki hem kadrolu hem
sozlesmeli 6gretmenlerin gorusleri birbirine yakin ve olumlu yondedir.

ilkokullarda gorev yapan ydnetici ve 6gretmenlerin bilgisayar destekli dgretime iliskin goriislerinin bilgisayar
kullanim yeterliligine gore farklilik gosterip géstermedigi 6grenmek amaciyla tek yonli ANOVA testi yapilmis ve
anlamlilik diizeyinde anlamli bir farkin olmadigi gézlenmis olup sonug olarak yénetici ve 6gretmenlerin bilgisayar
destekli 6gretime yonelik gorislerinin bilgisayar kullanim yeterlilik seviyelerine gére anlamli bir farklihgin
olmadigi yeterlilik seviyeleri iyi ve ¢ok iyi olan yonetici ve 6gretmenlerin orta ve az seviyede olanlara goére
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bilgisayar destekli 6gretime iliskin gériislerinin daha olumlu oldugu sonucuna varilmistir. ilkokullarda gérev yapan
yonetici ve sinif 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretime iligkin goruglerinin bilgisayar kullanim yeterliligine
gore farklilik gosterip gostermedigi 6grenmek amaciyla test yapilmig anlamli bir farklilik gériilmemis birbirine
yakin sonuglar ¢cikmistir. Bilgisayar kullanim yeterliligi iyi ve ¢ok iyi olanlarin orta ve disik seviyede olanlara gore
gorisleri daha olumlu yénde oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Tiirkoglu’nun (2010) da yapmis oldugu benzer
¢alismada da yakin sonuglar bulunmus anlamli bir farkhlik gérilmemistir. Bilgisayar kullanimi iyi ve gok iyi
olanlarin orta ve disik seviyede olanlara gore gorislerinin daha olumlu oldugu sonucu bulunmustur. Bu da bize
gosteriyor ki zaman ilerlese de bilgisayar kullanim yeterliligi ileri seviyede olanlarin gorisleri disik seviyede
olanlara gore her zaman daha olumlu yonde oldugu sonucunu ortaya gikarmigtir.

Ozetle calisma iceresine dahil edilen 6gretmen ve ydneticilerin bilgisayar destekli 6gretime iliskin goérisleri
demografik degiskenler (cinsiyeti, mesleki kidemleri, mesleki gérevleri, egitim durumlari, mezun olunan fakdlte,
okuldaki ¢alisma durumlari, bilgisayar kullanim yeterliligi) agisindan incelenmis ve olumlu yénde bir yaklasim
icerisinde olduklari anlagiimistir.
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